Et af Danmarks vigtigste historiske monuinenter Jellingestenens er
fruet af forfald og heh@ver beskyttelse. Kulturarvsstyrelsen har derfor
udskrevet en arkitektkonkurrence cin udformning af en afskasrming
af stenene. Konkurrencen havde meget stor deltagelse (157 forslag),
og resultaret, der foreld den 4. marts, har naturligvis veeret veniet med
spaending. Dog uden grund skulle det vise sig, for

forsigtighedsdoktrinen styrer stadig!

af Kjeld Vindum

orsigtighedsdoktrinen er voies
hetegneise for en efter vores oplat-
telse udbredt holdning vedrerende
hevarelsen af den danske kultur-
arv, Bt verdisat som kopuner til syne gen-
nem lazsningen af den dhne idékonkuirences
preemiering, og dommerkomiteens bhegrun-
delse herfor, og soim tydeligvis har veaeret ret-
ningsyivende for hedemmelsen og i hvert fald
udpegningen af vinderforslaget.

Hvad karakteriserer sa denne doktrin® ¥al-
gende er vores umiddelibare bud né centrale
veerdier i doktrinen, hvad angéar arkitekturens
forhold til kulturarven:

Arkitekturen skal sté ved sin tilstedeve-
reise, men dog forsege at minimere sin fysiske
fremtraaden. | forlesngelse heraf skal den afstd
fra fartolkning og s& vidt muligt fra enhver
hetydningsartikuiation og -ladning. Den skal
veere neutral og traede 1 haggrunden i forhold
il kuiturarven.

Arkitekturen mdé tilstrabe enkelhed og
kunne forstas oy opfattes umiddelbart, bade

hvad angar form, kenstruktion oy funktion.
Falgelig ma den afstd ira enhver form for tve-
tydighed, underfundighed, drilleri eller andet,
som kan udfordre hetragterens sanser eller
opfattelse af kuiturarven.

Arkitekturen ma fremtraade serigst og altid
veere afbalancerset og understottende i forhold
til kulturarven og dens status. Et vigtigt aspekt
er her en afvejet, men respaktiuid omhu med
detaljering og materialevalg.

Arkitekturen ma fremtrazde hel og sam-
menhangende.

Vvinderforslaget er tegnet af Nobel Arkitekter,
som ellers har gjort sig bemazrket med bla et
af @Arestads hedste huse. Med [orslaget il Jel-
lingestenenes afskeermning har man valgt at
please doktrinen i en s&dan grad, at man har
vundet konkurrencen, men efter vores mening
fejlet arlitektonisk.

Nu er pointen her ikke s& meget at kriti-
sere det pd mange mader veludisrte og pro-
fessioneiis forslag. Forst og fremmest er dey,

som antydet, grund til ar kritisere doktrinen,
og dermed de vesrdier somm syngs at ligge hag
hedemmelsen. Prablemet er ikke s& meget for-
slaget selv som det, at det har vundet,

Men, hvad er da problemet? Lad s se pé et
par aspekter:

1 gverensstemmelse med forsigtigheds-
dokirinen varmer vinderiorsiaget ikiee blot
kulturarven mod overgreb, men musealiserer
den og skaber en tilstreebt neuiral urerlig-
hedszone omkring den (bla. ved at putite den
i montrer}y: Vinderforslaget skaber distance til
kulturarven oy verner den dermed mod kon-
frontation og fortolkning. Det henviser kultur-
arven ti] historien. Forslaget iorholder sig ikke
rigtig til kukturarven, gdr ikke i clinch med den,
har tilsynelagende ikke nogen mtention om at
udfordre elier fortolke den. I stedet agerer det
neutral beskytter. Men montren kan ikke veere
neutral, den vil altid styre og pévirke blikket,
pévirke vares opfattelse af dens indhold. Séle-
des kan det abstrakte, minimale formsprog ses
som udtryk for en intention om neutralitet, der
bidrager til at opretholde en foraeldet forestil-
ling om ohjektiv formidling.

Overordnet set vil doktrinen tiiskynde til,
pé Rlassisk museal vis, at ordne kulturarven
i kasser, der hver for sig kan anskues som
helheder I forhold til Harlang og Thorhorgs
garnske interessanie og pd mange méader vel-
lykkede forslag, som foresidr at flytte den lille
runesien ind i kirken, indvender man séledes
at stenen deér "vil virke vaesensfrernmed [og]
ud fra et kristent synspunkt bryde sammen-
haengen § rammet". Tingene mi ikke blandes
sammen. Bt krav om sammenha&ang {(konsi-
stens) som runestenene ganske vist ikke salv
gverholder, idet den store sten fletter Kristus
ind { oldnordisk vikinge- oy altsd i kristen for-
stand hedensk ornamentik.

Konkhiderende kan man indvende, at for-
slaget er ude af sin fid. Det reflekterer ikke
udvilding i teenkningen omkring kulturarven
og dens bevaring og det reflekterer ikke udvik-
lingen inden for arkitekturen selv. {Faktisk
minder det om de postminimalistiske siuden-
teropgaver man kunne se pa arkitektskoleme
for omkring 20 ar siden.) Det er {oraeidet. [ dag
star arkitekturen over for helt nve udiordrin-
ger, Og i lyset af dem ma ogsd kulturarven
znskues. Det arkitekioniske svar né kultur-
arvens hevaring mé aldrig blive at gd ud af
sin tid. Vinderforlaget er hasere! pa veerdier
og doktriner under afvikling. Det vil fremstille
0s s0in en nation af innovations-averse dyds-
MEnstre.

P3: En af de tre fagdommerne, arkitekt, pro-
fessor Malene Hauxney indstillede Harlang og
Thorborys fgrmeevnte forslag som vinder (hen-
holdsvis 8. praemie) og indgav dermed dissens
i forhold til flertallets indstilling af vinderfor-
slaget. Respekt herfra!
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